PROCEDIMIENTO DE EVALUACION SOBRE LA CALIDAD EDITOR IAL Y
CIENTIFICO DE LAS REVISTAS CIENTIFICAS ESPANOLAS

1. INTRODUCCION

La Fundacién Espafola para la Ciencia y la Tecnologia (FECYT) es una fundacion del
sector publico estatal, adscrita al Ministerio de Ciencia e Innovacion, que tiene por
objeto fomentar la investigacion cientifica de excelencia asi como el desarrollo
tecnoldgico necesario para incrementar la competitividad de la industria espafiola y la
mejora de la calidad de vida de los ciudadanos, propiciando para ello la colaboracion
de los agentes implicados en actividades de 1+D+i y la difusién de los resultados de la
investigacion e innovacion.

La FECYT, a través de su programa de Apoyo a las Revistas Cientificas Espafiolas
(ARCE), tiene como finalidad impulsar la profesionalizacion e internacionalizacion de
las revistas cientificas espafiolas (RCE) de calidad contrastada.

Por todo ello, la FECYT tiene interés en llevar a cabo un procedimiento de evaluacion
de Revistas Cientificas Espafiolas destinado a proporcionarle un reconocimiento de la
calidad editorial y cientifica las Revistas Cientificas Espafiolas.

2. OBJETIVO

El objetivo del presente documento es establecer las bases que regulen el
procedimiento de evaluaciébn de la calidad editorial y cientifico de las revistas
cientificas espafiolas.

Las revistas que superen con éxito el proceso de evaluacion obtendran un
reconocimiento de la calidad editorial y cientifica. Este reconocimiento lo otorga la
FECYT por un periodo de dos afios desde la resolucion definitiva y no implica la
obligatoriedad de la mencién del mismao.

Asimismo, la obtencion del reconocimiento, permitira el acceso a la herramienta de
gestion editorial electronica alojada en el Repositorio Espafiol de Ciencia y Tecnologia
(http://recyt.fecyt.es ). Esta herramienta® ofrece las siguientes funcionalidades:

» Gestion integral y online del flujo de trabajo de una revista cientifica, y en la
gue estan implicados multiples agentes de flujo de trabajo.

» Publicacién electrénica conforme a estdndares internacionales que
aseguran su visibilidad y faciliten la busqueda de informacion de las revistas
cientificas.

» Formacién presencial y apoyo on-line.

3. DESTINATARIOS

El proceso de evaluacion esta destinado a revistas cientificas espafolas vivas, de
cualquier ambito del conocimiento, con al menos tres afios de vida editorial

! Basada en la tecnologia OJS, Open Journal Access, software libre para la gestion de publicaciones
cientificas.



continuada®. Dichas revistas deberan ser editadas por cualquier entidad con
personalidad juridica propia legalmente constituida es Espafia y disponer del cddigo
internacional de identificacion de publicaciones seriadas ISSN (International Standard
Serial Number /NUmero Internacional Normalizado de Publicaciones Seriadas).

4, FORMALIZACION Y PRESENTACION DE SOLICITUDES

Para llevar a cabo la formalizacibn y presentacion de las solicitudes, deberd
cumplimentarse en castellano el formulario que se encuentra disponible en la URL
http://evaluacionarce.fecyt.es/

El formulario incluir&:

« Los datos de identificacion de la revista objeto de evaluacién y de la entidad
que edita (organismo editor)

» Un cuestionario que permite la autoevaluacion de la revista y que constituye en
su conjunto la fase de pre-evaluacion. Este cuestionario consta de una serie de
preguntas que facilita a cada solicitante la posibilidad de autoevaluar la revista.

El formulario debera enviarse a la direcciéon anteriormente mencionada antes de las
14:00 horas del dia 4 de diciembre de 2009 .

Una vez se haya enviado, el remitente recibird un mensaje confirmando su recepcién
junto con unas claves con las que se podra acceder a la zona privada de la web de
evaluacién, en donde podra conocer el seguimiento del proceso.

5. PROCESO DE EVALUACION

El proceso de evaluacion de revistas cientificas espafiolas tendra una duracién
méxima de seis meses y constara de varias fases, en cada una de las cuales se
realizara la evaluacion de una serie los criterios concretos que se especificardn a
continuacion.

El grado de cumplimiento de los criterios especificados, serd determinante para
realizar la valoracion de los mismos y decidir cuales de las revistas superan cada una
de las fases, que son:

A. Pre-evaluacion ( corresponde al cuestionario aut o0 evaluativo incluido
en el formulario de presentacion)

B. Evaluacion de criterios basicos
C. Evaluacion de criterios generales
D. Evaluacion de calidad cientifica

A lo largo de todo el proceso de evaluacion, se solicitard la documentacion necesaria
para verificar el grado de cumplimiento de los criterios.

Fases vy criterios de Evaluacion

Las revistas que soliciten la evaluacion a través del formulario entraran a formar parte
automaticamente del proceso que constara de las siguientes fases:

? Primera publicacion anterior al mes de enero 2007



A. Fase de pre-evaluacién: En esta fase se evaluaran de forma automética las
respuestas de los formularios. EI incumplimiento de alguno de los criterios que se
solicitan en el cuestionario, supondra la no continuacion en el proceso de evaluacion.
Dichos criterios quedaran claramente recogidos en las instrucciones del cuestionario

B. Fase de evaluacion de criterios basicos: Esta fase, comenzara una finalice la
fase de pre-evaluacion.

En esta fase se valorard la calidad informativa de la revista como medio de
comunicacion cientifica y los plazos de publicacion de la revista.

Los criterios que se van a evaluar son:

1) Identificacion de los miembros de los comités ed itoriales y cientificos de
la revista: Identificacion y filiacion profesional precisa y completa de los
comités editoriales y cientificos de la revista (Direccion, Secretaria de
Redaccion, Consejo de Redaccion, Comité Editorial o Consejo Asesor).

2) Instrucciones detalladas a los autores: Existencia de instrucciones a autores
detalladas con informacién sobre envio y presentacibn de manuscritos
(soporte, formato, estructura fisica, tipo, forma envio, correccién de pruebas).
Informacion acerca de los tipos de articulos considerados por la revista, con
una descripcion de su contenido, formato y extension. Recomendaciones que
orienten a los autores en la correcta confeccién de titulos, resimenes, palabras
clave, filiacion profesional y referencias bibliograficas.

3) Existencia de resimenes y palabras clave:  Presencia de resimenes de mas
de 150 palabras o segun estandar del area. Presencia de al menos 3 palabras
clave extraidas de tesauros o clasificaciones propias de cada especialidad.

4) Traduccion de sumario, titulos de los articulos, palabras clave y
resumenes al inglés.

5) Declaracion y cumplimiento de la periodicidad: Publicacion sin
interrupciones del nimero de fasciculos y en los intervalos de tiempo marcados
segun la periodicidad de la revista.

C. Fase de evaluacion de criterios generales:  Esta fase, comenzara una vez finalice
el periodo de andlisis de la documentacion requerida en la primera fase.

En esta fase se valorara el sistema de seleccion y evaluacion de manuscritos
originales que llegan a la editorial de la revista, la organizacién y estructura editorial, y
algunos aspectos relacionados con la calidad cientifica y la difusion.

Los criterios que se evaluaran son:

1) Arbitraje cientifico externo: Empleo por parte de la revista de expertos
externos al equipo editorial, seleccionados ad hoc, para dictaminar y valorar la
originalidad, novedad, relevancia y calidad metodolégica de todos los
manuscritos recibidos.

2) Anonimato en la revision:  Ocultacion de la identidad de autores, revisores o
ambos simultaneamente. El sistema de doble anonimato consiste en ocultar la
identidad de los autores asi como la de los revisores. El sistema de anonimato
simple consiste en ocultar solamente la identidad de los revisores.



3) Existencia de instrucciones para la revision y h ojas de evaluacién de los
manuscritos: Existencia de hojas de valoracion y de instrucciones detalladas
acerca de los criterios de evaluacion de la originalidad, relevancia, rigor
metodoldgico y presentacion formal de los manuscritos asi como de la forma
de efectuar la revision.

4) Comunicacién motivada de la decision editorial: Empleo por la revista de
una notificacion motivada de la decision editorial. Dicha notificacién debe
incluir: razones para la aceptacion, revision o rechazo del manuscrito, asi como
los dictdmenes, originales o retocados por la Redaccion, emitidos por los
expertos.

5) Existencia de un Consejo de Redaccion y uno ases or: Existencia de un
Consejo o Comité de Redaccion que, compuesto por el/la Director/a,
Secretario/a y algunos vocales, con una vinculacion con la organizacion
patrocinadora, es el que asiste a la Direccion en todas sus funciones y, muy
especialmente, en el seguimiento de los trabajos (recepcion, evaluacion,
aceptacién), y en la definicibn de los contenidos y el estilo de la revista
(redaccién, normas de presentacion de originales, disefio, creacion y
orientacion secciones de la revista). Existencia de un Consejo Asesor
compuesto por investigadores de reconocido prestigio cuya funcién principal
del consejo asesor es el disefiar la politica cientifica de la revista.

6) Apertura del Consejo de Redaccion: Al menos un tercio de los miembros del
Consejo de Redaccion perteneceran a instituciones diferentes al organismo
editor.

7) Apertura del Consejo Asesor: Al menos dos tercios de los miembros del
Consejo Asesor perteneceran a instituciones diferentes al organismo editor.

8) Internacionalidad: Como minimo el 20% de los componentes del Consejo
Asesor y el 15% de los autores deberdn permanecer a instituciones
extranjeras.

9) Porcentaje de articulos de investigacion: Mas del 50% de los articulos
publicados deberan ser trabajos que comuniquen resultados de investigacion
originales.

10) Publicacién de datos sobre el proceso editorial interno de la revista: Se
trataria de una seccion fija anual con informacién estadistica acerca de: n° de
trabajos recibidos, n° de trabajos aceptados, n® medio de revisores por articulo
y demoras de publicacion (recepcidn/revision, aceptacién/ publicacion).

11) Endogamia en las autorias: Mas del 80% de los autores seran externos al
Comité Editorial y a la entidad editora de la revista.

12) Indizacion en bases de datos internacionales y nacionales de la
especialidad.

D. Fase de evaluacion de calidad cientifica:  En esta fase se evaluara la calidad del
contenido cientifico de las revistas. Con el fin de que sea un proceso lo mas objetivo
posible, esta fase se centrara en la repercusion e impacto de las revistas medido a
través de los indices ya establecidos y aportaciones propias de la revista, asi como en
la calidad de las bases de datos que las indizan.

Los criterios que se van a evaluar son:

1) Objetivos, cobertura, aportacion a su &rea del ¢ onocimiento y
publico al que esté dirigido.



2) Importancia de las bases de datos en la que estd n indizadas las
revistas: internacionales de la especialidad, internacionales (SCOPUS,
WOS...) y nacionales de la especialidad o multidisciplinares.

3) El impacto de la revista atendiendo al area del  conocimiento al que
pertenecen: En las de Ciencias Sociales se puede comprobar mediante
la herramienta In-RECS y en el caso de Humanidades mediante RESH
para consultar el indice de impacto medio (1999-2003).

4) Presencia en otros indices de calidad de revista s cientificas.

5) Valoracion de la ficha de evaluacibn de las fase s anteriores
atendiendo al area del conocimiento al que pertenec  en.

6. COMISION DE EVALUACION

El proceso de evaluacion de las revistas cientificas se llevara a cabo por una Comisién
de Evaluacion de expertos de todos los ambitos del conocimiento, que seréan
designados por la Direccion General de la FECYT.

La Comision podra recabar la opinion de otros expertos profesionales externos.

7. RESOLUCION PROVISIONAL

La Comisibn de Evaluacion serd el érgano competente para la adopcién de la
resolucion provisional que contenga la relacion de revistas cientificas que han superen
con éxito todo el proceso de evaluacion. La resolucién sera motivada atendiendo a los
criterios de evaluacién sefalados en el apartado quinto de la presente convocatoria.

El contenido de la evaluacion serd comunicada a todos los participantes a través de la
direccion de correo electronico evaluacionarce@fecyt.es indicada en el formulario de
inscripcioén.

Adicionalmente, se publicard en las Paginas WEB http://recyt.fecyt.es y en la
http://www.fecyt.es el listado de revistas que han superado el proceso de evaluacion.

Una vez comunicada la resolucion provisional a todas las entidades solicitantes, éstas
podran presentar a la FECYT, en el plazo improrrogable de 30 dias naturales a
computar desde la fecha de la comunicacion, un escrito con la inclusion de las
alegaciones que estimen oportunas.

En caso de no recibir en el plazo indicado escrito de alegaciones, se entendera que el
solicitante renuncia a su derecho de plantear alegaciones.

8. RESOLUCION DEFINITIVA

Examinadas las alegaciones, la Comision de Evaluacion elaborara una propuesta de
resolucion definitiva que contenga la relacidon de revistas que han superado con éxito
todo el proceso de evaluacion.

La Direccién General de la FECYT serd el 6rgano competente para la adopcion de la
resolucion definitiva. Como 6rgano de resolucion y a la vista del informe emitido por la
Comision de Evaluacién, formulard la resolucion definitiva de las revistas que han
superado con éxito el proceso de evaluacion.



La resolucién definitiva pone fin al procedimiento establecido en la presente
convocatoria.

9. ACEPTACION DE LAS BASES

La participacién en esta convocatoria supone la plena aceptacién de las presentes
bases.

Los datos facilitados por los solicitantes de las ayudas estardn en todo momento
protegidos por lo dispuesto en la Ley Orgénica 15/99 de diciembre, de Proteccion de
Datos de Caracter Personal.



